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obachten sind. Erliutert wird
das an der Wortgeschichte von
»Information“; dabei wird je-
doch ein  entscheidender
Aspekt iibersehen — nimlich
die Moglichkeit, daf} die heuti-
ge Bedeutung sich iiberhaupt
nicht aus fritheren Bedeutungs-
konstellationen entwickelt hat,
sondern schlicht nach 1950 aus
dem  Anglo-Amerikanischen
entlehnt wurde. Interessant
sind jedoch die Bemerkungen
iiber die den Plastikwértern be-
nachbarten Worttypen wie Ter-
mini, Abstrakta, Modewdrter,
Leerformeln, Schlagwérterund
Slogans. Im dritten Abschnitt
geht es um die gesellschaft-
lichen Wirkungsweisen der Pla-
stikworter. Hier flieflen viele
gesellschaftskritische  Uberle-
gungen mit ein, die als Negativ-
bild ein eigenartig konservati-
ves, antimodernistisches Ge-
sellschaftsszenario inszenieren,
das sehr an die bekannten Posi-
tionen selbsternannter journali-
stischer Sprachkritiker und
Sprachpfleger erinnert.

Eine Ausweitung erfihrt das
Thema im vierten Abschnitt,
wenn es um das Verhiltnis der
Plastikworter zum Expertenjar-
gon geht. Der Experte und sei-
ne Sprachlichkeit werden als
die gesellschaftliche Schaltstel-
le identifiziert, iiber die Plastik-
worter zwischen der Fachspra-
che und der Alltagssprache hin
und her wandern. Im fiinften
Abschnitt versucht der Verfas-
ser durch das Stichwort ,,Ma-
thematisierung der Umgangs-
sprache” einen wissenschaftli-
chen und auch gesellschaftskri-
tischen Rahmen fiir die theore-
tische Einordnung der Plastik-
worter zu liefern. Ob , Plastik-
wort“ die richtige Bezeichnung
fiir Worter wie die hier disku-
tierten ist, mufl offenbleiben.
Pésrksen selbst erwigt auch die
Bezeichnung ,Amobenwort®
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Der bildhafte Charakter dieses
Wortes bringt besonders gut
zum Ausdruck, in welch extre-
mem Ausmafl solche Worter
sich den jeweiligen sozio-prag-
matischen Bedingungen in den
Texten anpassen kann. Das
Wort ,,plastisch® da;. hinter
»Plastik® steht, bringt Ahnliches
zum Ausdruck. Doch ist es ge-
rade nicht die unendliche Bild-
samkeit, die Plastikworter aus-
macht. Solche Worter sind —
wie der Werkstoff ,,Plastik —
zwar in der Anfangsphase ihrer
Entwicklung durchaus beliebig
form- und anpafibar. Wenn sie
jedoch eine bestimmte semanti-
sche Form angenommen ha-
ben, dann verindern sie ihrer-
seits durch ihre Verwendung
den Inhalt des jeweiligen Dis-
kurses/Textes. ,Plastik“ sugge-
riert weiterhin, dafl es sich um
Wérter aus einem neuen Stoff
handelt, der mit ,billig® und
»unecht* assoziiert wird. So
muf} wohl doch noch eine tref-
fendere Bezeichnung gefunden
werden, wenn ,Plastikwort®
nicht selbst zu einem ,Plastik-
wort“ verkommen soll.

Prof. Dr. Klaus J. Mattheier,

Heidelberg

M Eltern. Kleine Philosophie
einer riskanten Lebensform.
Von Dieter Thomd. C. H. Beck, Miin-
chen 1992. 213 Seiten. DM 34,-.
ISBN: 3-406-367240.

Philosophie sei dann zustindig,
wenn Menschen im Innersten
getroffen, in ihrer ganzen Art
zu leben, berithrt sind. Diese
Zustindigkeit scheint im Falle
der Elternschaft gegeben zu
sein. So bemiiht sich der Autor
darum, die groflen Fragen der
Philosophie im Blick auf die El-
tern zu stellen. Warum werden
Menschen Eltern? Sind Eltern
iberhaupt Menschen? Welche
Art von Titigkeit iiben sie aus?
Sind Eltern frei? Was ist das
Gliick von Eltern? Jeder dieser
Fragen wird ein ausfithrliches
Kapitel gewidmet, wobei der
Autor bei der Suche nach Ant-
worten die philosophische Tra-
dition, aber auch die zeitgenos-
sische Sozialwissenschaft kon-
sultiert.

Elternschaft wird unter der
Bedingung von staatlich garan-
tierter  Altersvorsorge, von
Sozial- und Krankenversiche-
rung nicht mehr von handfe-
sten Interessen motiviert. Sie
gehort im Zeitalter von Emp-
fingnisverhiitung und Gebur-
tenplanung nicht mehr zwangs-
liufig zur Lebensgeschichte
eines Menschen. Ist Eltern-
schaft damit zum ,,Projekt* ge-
worden? Lassen sich die Griin-
de fiirund gegen ein Kind ratio-
nal abwigen? Letztlich kann
man sich in die Lebensform der
Elternschaft nicht hineinverset-
zen. Die Ungewiftheit der Zu-
kunft verspiiren gerade Eltern
in besonderem Mafle, denn ihr
Kind konnen sie sich nicht aus-
wihlen. Elternschaft erweist
sich als eine riskante Lebens-
form. Genauer gesagt, man
kann sich nur mit einem riskan-
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ten Vorgriff dieser merkwiirdi-
gen Lebensform nihern. Ist
dies vielleicht der Grund, war-
um das Menschsein in der Phi-
losophie vorwiegend unter Ab-
sehung von Elternschaft thema-
tisiert wird? Und ist dies der
Grund, weshalb fast durchweg
der Mann als Mafl des Men-
schen erscheint? Der Mann
kann sich von Kind und Eltern-
schaft leichter distanzieren als
die Frau. Wird er zum Modell
des Menschen genommen, er-
scheint der eigentliche Mensch
kinderlos. Das bestitigt die
Auseinandersetzung mit den
Vorlieben, die Aristoteles, He-
gel, Nietzsche und Heidegger
fir das ideale Menschsein ha-
ben. Bei allen Unterschieden
zwischen den vier Philosophen
ergibt sich ein einheitliches Re-
siimee: Eltern konnen ihres
Lebens nicht recht froh sein,
denn sie verkdrpern einen defi-
zienten Modus des Mensch-
seins.

Die ecigentliche Beschreibung
der Lebenform Elternschaft be-
ginnt mit der Frage, wie Eltern
titig sind. Auch dabei erweisen
sich die Auskiinfte der Philoso-
phie als wenig hilfreich. Denn
die Tdtigkeit der Eltern ist we-
der Dienstleistung noch Pro-
duktion, weder Praxis noch
Poiesis, auch nicht Interaktion.
Allenfalls sind Eltern Poieten
der tragischen Art, die, sollten
sie thr Kind tatsichlich zu
threm Werk erkliren, nicht ver-
hindern kdnnen, dafl sich die-
ses verselbstindigt. Machen
sich Kinder vielleicht selber?
Zweifellos mufl dem Kind von
vorneherein  Eigenstindigkeit
und Spontaneitit eingeriumt

werden. Das kann trotzdem
nicht heiflen, dafl die innere
(natiirliche) Entwicklung des
Kindes zum alleinigen Mafistab
der elterlichen Titigkeit ge-
macht werden kann. Somit
bleibt es auch bei der Frage, wie
Eltern titig sind, bei einem
zwiespiltigen Ergebnis. Spiter
allerdings meint der Autor, El-
tern wiirden ihre Kinder ins Le-
ben hineinfiihren, ohne daff
dies als souverine Schépfung
oder verantwortete Produktion
verstanden werden diirfe. Wire
aber nicht dies, das Modell der
Einfihrung, eine treffende
Grundlage zur Beschreibung
dessen, was Eltern tun?

Nun fragt der Autor, ob Eltern
frei sind. Freiheit und Selbstbe-
stimmung sind vor allem in
der neuzeitlichen Philosophie
Mafistab gegliickten Lebens.
Von Eltern aber wird gefordert,
daf sie fiir ihre Kinder da sind.
Jedoch zeigt sich bald, daf} die
Selbstaufgabe der Eltern im
wesentlichen der Mutter abver-
langt wird. Erneut fihrt die Phi-
losophie der Elternschaft nicht
zu eindeutigen Ergebnissen.
Was schlieflich das Gliack der
Eltern anbelangt, so scheint
dem Autor, dafl dieses im Zu-
schauen im Sinne des dstheti-
schen Betrachtens liegen mufi.
Das elterliche Betrachten ist ein
zuriickhaltendes  Miterleben,
eine stille Freude daran, dafl das
Kind da ist und lebt. Weil das
Leben des Kindes noch offen
ist, eine Differenz zwischen Er-
wartung und Erfillung dar-
stellt, wird es aber leicht zum
Feld von Projektionen der Er-
wachsenen. Dabei  konnen
zwei Arten von Projektionen

unterschieden werden. Die Pro-
jektion der Spontaneitit und
Naivitit des Kindes auf der
einen Seite und die Projektion
der Uberschreitung der indivi-
duellen Existenz im Rahmen
eines Fortschritts der Mensch-
heit auf der anderen Seite. Dar-
in aber liegt nicht das Gliick der
Eltern. Ihr Gliick beruht auf
dem besonderen Zugehérig-
keitsgefiihl, das Eltern zu ihren
Kindern empfinden. Dabei
kénnen ihnen die Kinder hel-
fen, zu einer Bejahung des
Lebens zu gelangen.

Thomi hat ein einnehmendes
Buch  geschrieben, dessen
Charme in der unaufdringli-
chen Sympathie fiir die theore-
tsch schwer faflbare Lebens-
form der Elternschaft liege. Was
den rezensierenden Pidagogen
erstaunt, ist die Behandlung
klassischer Themen der Pid-
agogik, ohne daf} sich der Autor
dessen bewufit ist. Lésungsan-
sitze der Pidagogik werden je-
denfalls nicht beachtet. Ob der
Autor Eltern in Néten dabei
helfen kann, ihren Erzichungs-
alltag zu reflektieren, bleibt
fraglich. Das Buch ist kein El-
ternratgeber, will es allerdings
auch nicht sein. Zu welcher
Sorte von Literatur es gehort,
liflt sich schwer sagen. Viel-
leicht ist es ein Buch, das eher
von Philosophen als von Eltern
gelesen werden sollte. Diese je-
denfalls kann es auf leicht lesba-
re Art mit Schwichen ihrer Dis-
ziplin vertraut machen, wenn
es um die Behandlung so ,.bana-
ler* Themen wie der Eltern-
schaft geht.

Prof. Dr. W. Herzog, Bern

UNIVERSITAS 10/1993



DM 12,~

UNIVERSITA!

Philosophie

Nationalsozialismus

Statistik

Anthropologie

Soziologie

Medizin

Interview

E 9986 E

-
Gegen wissen nui nur, menr v wissen
Erfahrungen mit der Wissenschaftsethik
Odo Marquard

—
«Widerstand ohne Volk”

Die Verschworung der Eliten und die Kommunisten
im Krieg
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—
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